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Amag: Yirmi birinci yizyillin gerektirdigi patoloji uzmanlik
egitiminin, hedefleri ve bu hedeflere ulasmak icin izlenmesi gereken
programlar yogun olarak tartisilmaktadir. Bu arayisla Hacettepe
Universitesi Tip Fakiiltesi Patoloji Anabilim Dalrnda 2002 yilinda
yeterlige dayali patoloji egitim programi uygulamasi baslatildi. Yeni
egitim programimizin giiglii yonleri ve zaaflar1 hakkinda saglikl veri
elde edebilmek amaciyla, bir anket ¢alismasi planlandi.

Gereg ve Yontem: Egitim programinda yeterlik kazandirmak igin
hedeflenen makroskopik ve mikroskopik inceleme, intraoperatif
konsiiltasyon, otopsi, sitopatoloji, molekiiler tani ve sitogenetik,
laboratuvar yonetimi ana bagliklarina yonelik 45 sorudan olugan bir
anket, uzmanhigini almig ve halen asistanligina devam etmekte olan
10 hekime uygulandu.

Bulgular: Anket sonuglari, uzmanlarin ve asistanlarin patolojinin
pek ¢ok alaninda kendilerini yeterli ve donanimli hissettiklerini
gosterdi. Ancak laboratuvar yonetimi, molekiiler tan1 ve sitogenetik
gibi konularda yeterlik hedeflenenin altindayda.

Sonug: Anket sonuglari, biz egitimcilere yukarida belirtilen hedefler
agisindan 6 yillik siireyi gézden gegirme ve sorunlar1 degerlendirme
olanag: saglamistir. Ayrica elde ettigimiz veriler, 21. yiizyilda
patolojinin degisen roliine hazir patologlarin yetistirilmesini
saglayacak program iyilestirilmelerine 151k tutacaktir.

Anahtar Sozciikler: Patoloji, Tip egitimi, Yeterlige dayali egitim

ABSTRACT

Objective: Pathology residency training in the 21st century is being
intensively discussed in order to revise the goals and methods of the
program. Based on these discussions, a competency-based pathology
residency training program was conducted at the Hacettepe University
Pathology Department in 2002. We performed a survey in order to
obtain more comprehensive data on the perceptions of strenghts and
weaknesses of our competency-based pathology residency training
program.

Material and Method: A questionnaire consisting of 45 questions
focused on microscopical and gross examination, intraoperative
consultation, autopsy, cytopathology, molecular pathology and
laboratory management, was completed by 5 pathology residents and
5 recent graduates.

Results: Results from our survey suggested that the residents and recent
graduates were generally confident in several aspects of pathology,
but major deficiencies were noted in laboratory management and
molecular diagnostic skills.

Conclusion: The results of this survey will provide input for future
pathology training programs in our department so that we will be
able to train pathologists that are competent in pathology practice
and prepared for the changing role of pathologists in patient care
management in 21th century.

Key Words: Pathology, Medical education, Competency-based
education

GIRIS
Tip egitimi antik ¢aglardan giiniimiize “usta-¢irak” iligkisi
cercevesinde Ogretilen-6grenilen bir meslek olmustur.
Cagin degisen kosullari, hekim gereksiniminin artmas,
tip 0grencisi sayisinin artmasina ve teke tek iliskiden amfi
diizeninde kitle derslerine gecise neden olmustur. Buna
karsin tipta uzmanlik egitimi giintimiizde hala “usta-¢irak”

niteligini koruyan bir egitimdir. Yetistirdigimiz uzmanlar
bizlerin devami gibidir. Ancak gelecegimizi temsil eden
meslektaslarimizin ne se¢iminde rol alabiliyor, ne de hangi
zaman diliminde ehil olduklarina karar verebiliyoruz. Tipta
uzmanlik simavi (TUS) gibi merkezi bir sinav ile karsimiza
gelen ve dort yil icinde egitimlerini tamamlayarak “patoloji

uzmani1” olan adaylarin, sadece uzmanlik egitimi stirecinde
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etkin olabilmekteyiz. Eger yetistirdiklerimizin niteligine
ve nasil bir iirtin istedigimiz sorusuna odaklanirsak, bu
triinii elde etmek i¢in nasil bir siire¢ planlamamiz gerektigi
sorusunu ve yanitinin getirecegi sorumluluklar diiriistlitkle
istlenebiliriz. Gerek Patoloji Dernekleri Federasyonu,
gerekse Ankara Patoloji Dernegi patoloji egitimine biiyiik
o6nem ve Oncelik vermektedir. Bu konudaki bazi anket
caligmalari, Oneri ve gortsler Tirk Patoloji Dergisinde
yayimlanmustir (1-4).

Gliniimiizde patoloji uzmanlik egitiminin amaci, hedefleri
ve bu hedeflere ulagmak icin izlenmesi gereken programlar
olusturulurken gtindeme damgasini vuran kavram yeterlige
dayal: egitim yaklasimi olmaktadir. Yeterlige Dayali Egitim
(YDE), bilgi, beceri, degerler ve davranis bi¢imlerinde
yetenekli ve yeterli olan hekimler yetistirmeyi giivence
altina alan bir egitim yaklagimidir. Yaparak 6grenme ve tam
ogrenme yaklasimi benimsenmektedir (5).

HUTF Patoloji Anabilim Dalrnda yeterlige dayali egitim
ilkeleri g6z oniine alinarak 2002 yilinda baglatilan uzmanlik
egitimi stirecinden kisaca s6z edilecek olursa, Accreditation
Council for Graduate Medical Education ve American
Board of Pathologists'in ¢alismalarindan yararlanildigini
belirtmek gerekmektedir (6-9). Bu siiregte ilk olarak
program direktorliigii olusturuldu. Anabilim Dalimizda
mevcut kokli patoloji egitimi gelenegi kagida dokiildd,
egitim olanaklarimiz gozden gecirildi. Stirece katilacak
olan egitim kadrosu ve tipta uzmanlik 6grencilerinin gérev
tanimlar1 yapildi. Rasyonel egitim programi hazirlama
stirecinde oncelikle patoloji egitiminin amag ve hedefleri
belirlendi. Dort yillik patoloji uzmanlik egitim programi
olusturulurken makroskopik, mikroskopik inceleme,
intraoperatif konsiiltasyon, otopsi, sitopatoloji, molekiiler
tan1 ve sitogenetik, laboratuvar yonetimi basta olmak
lizere 9 ana baghkta yeterlik kazandirmak hedeflendi.
Bu hedeflere ulasmak igin yatay ve dikey programlar
olusturuldu. Asistan kisisel egitim dosyasi, karnesi ve
program giincelleme dosyalari ile siire¢ kayit altina alindi.
Cok yonlii yazili geri bildirim programu gelistirildi. Egitim
stirecinin degerlendirilmesi amaciyla geri bildirimlere ek
olarak yillik teorik ve pratik sinavlar diizenlendi.

Bu ¢aligmada, Anabilim Dalimizda alti yildir stirdiiriilen
yeterlige dayali uzmanlk egitimi programina katilan
hekimlere uygulanan yeterlik anketi ile programin
hedeflerine ulagmadaki bagar1 diizeyi gozden gecirildi
ve elde edilen verilerin programin iyilestirilmesinde
kullanilmas: planlandi.
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GEREC VE YONTEM

Caligmaya HUTF Patoloji Anabilim Dalr'nda 6 yillik siire
icinde uzmanligini almig 5 ve halen asistanligina devam
etmekte olan 5 olmak tizere toplam 10 hekim katildi. Ankete
katilan arastirma gorevlilerinden ikisi son sene asistani
iken, ikisi ara kidemde ve bir digeri egitiminin 6. ayindayd.
Uygulanan anket makroskopik, mikroskopik inceleme,
intraoperatif konsiiltasyon, otopsi, sitopatoloji, molekiiler
tani ve sitogenetik, laboratuvar yonetimi basta olmak tizere
9 ana baglikta yeterlige yonelik 45 sorudan olugmaktaydi
(Tablo I). Sorular, belirtilen konu bagliklarinda bilgi,
beceri ve tutumu degerlendirecek ifadeler igermekteydi.
Katilimcilardan anket sorularini 5°1i degerlendirme 6lgegi
kullanarak yanitlamalar: istendi. Anket sorularina verilen
4 ve tizerindeki degerlerin yeterlik kazanimini temsil ettigi
kabul edildi. Mann-Whitney Testi ile uzman hekimlerin ve
uzmanlik 6grencilerinin anket sonuglar: karsilastirildi.

BULGULAR

Katilimecilarin genel ortalamas: 4,06+0,45, ortancasi 4,17
olarak elde edildi. Arastirma gorevlileri ve uzmanlarin
45 soruya verdikleri yanitlarin ortalama ve ortancast
sirastyla (4,0+0,5), 3,7 ve (4,4%0,24), 4,4 olup, istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik gostermemekle birlikte, bizlere
arastirma gorevlilerinin heterojen, uzmanlarin ise daha
homojen bir grup oldugunun ipuglarini verdi (Sekil 1).

Genel degerlendirmede sitopatoloji, molekiiler tani-
sitogenetik ve laboratuvar yonetimi basliklarindan elde

/%

Sekil 1: Arastirma gorevlileri ve uzmanlarin anket yanitlarinin
dagilimi
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Tablo I: HUTF Patoloji Anabilim Dali patoloji egitiminde yeterlik degerlendirme anketi ve sonuglar
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Temel konular Ar. Gor. Uzman
1 Spesimen gonderilme standartlari hakkinda bilgi sahibiyim. 4,6 5
2 Enfeksiyon vb mesleki riskler hakkinda bilgi sahibiyim. 4,8 4,2
3 Fiksatifler, doku takibi, ggmme ve oryantasyon, kesit hazirlanmasi konusunda kendimi yeterli hissediyorum. 44 4,6
4 Ozel boyalar, THK, EM, sitogenetik konularinda bilgi ve beceri sahibiyim. 3,6 34
5 Spesimen saklama ve atimi hakkinda bilgi ve beceri sahibiyim. 4,8 4,2
6 Kimyasal saklama ve atim1 hakkinda bilgi sahibiyim. 3,2 3,8
7 Temel PC kullanimi hakkinda hakkinda bilgi ve beceri sahibiyim. 4,2 4,8
Gross inceleme
8 Spesimen tanima, dogru anatomik diseksiyon yapabiliyorum. 4,6 5
9 Uygun makroskopik tarif yapabiliyorum. 4,8 5
10 Gerektiginde spesimen goriintiileyebilirim. 4,8 5
11 Mikroskopi i¢in uygun doku 6rnekleme ve cerrahi sinir 6rnekleme konusunda kendimi yeterli hissediyorum. 4,8 5
12 Ozel dokularin dogru islenmesi (EM, sitogenetik, kemik iligi vs) siirelerini biliyor ve yapabiliyorum. 3,4 4,2
Mikroskopik inceleme
13 Uygun morfolojik tanimlama ve yazili rapor hazirlama konusunda kendimi yeterli hissediyorum. 4 5
14 Ayiria tani yapabilme ve tani koyabilme konusunda kendimi yeterli hissediyorum. 3,6 4,6
15 Ayirici taniya uygun 6zel boyalar, IHK isteyebilirim ve sonuglarini yorumlayabilirim. 3,8 4,8
16 Klasifikasyon ve derecelendirme sistemlerini bilirim ve kullanabilirim. 4,2 5
Intraoperatif konsiiltasyon (“frozen” inceleme)
17 Intraoperatif taninin yeri, sinirlar1 ve endikasyonlarini biliyorum. 4,6 5
18  Frozen igin uygun 6rnekleme yapabilirim. 4,6 5
19 10 dakika iginde kesme ve boyama iglemlerini tamamlayabilirim. 4,6 4,8
20 Yayma hazirlayabilir ve boyayabilirim. 4,8 5
21 “Frozen” sirasinda gerekli 6nlemleri aliyorum. 4,4 4,8
22 “Frozen” ve smear yorumlama konusunda kendimi yeterli hissediyorum. 3,2 4
23 “Frozen” isteyen hekimle uygun iletisim kurabiliyorum. 4,6 4,6
Otopsi
24 Otopsinin yeri ve endikasyonlarini biliyorum. 4,4 4,8
25  Otopsi izni ve diger medikolegal konular hakkinda bilgi sahibiyim. 4,2 4,4
26 4 saatiginde otopsi yapabilirim. 3,6 4,2
27 Otopsi rapor etme konusunda kendimi yeterli hissediyorum. 3,2 3,6
Sitopatoloji
28  Sitopatoloji spesimenlerinin yorumu, tan1 ve ayirici tanisi, izlem onerileri konusunda kendimi yeterli hissediyorum. 2,4 3,8
29*  Radyolojide uygulanan IIAB’lerinde yeterlilik degerlendirmesi yapabilirim. 2,2 5
30*  Sitopatolojide kalite kontrol siiregleri hakkinda bilgi sahibiyim. 2 3,8
Molekiiler tan1 ve sitogenetik
31  Basta hematopatoloji olmak {izere bu tekniklerin neoplastik hastaliklar ve enfeksiyon hastaliklari tanisindaki yeri hakkinda 38 38
bilgi sahibiyim.
32 PCR, rPCR, FISH v.d’leri hakkinda genel bilgi sahibiyim. 4 34
Laboratuvar yonetimi
33 Kodlama ve ticretlendirmeyi biliyorum. 2,8 3
34 Yasal yiikiimliliikler hakkinda bilgi sahibiyim. 3,8 3,6
35  Cerrahi patoloji kalite kontrol siireglerini biliyorum. 3,6 34
36 Kar/zarar iligkisi hakkinda bilgi sahibiyim. 2,8 2,8
Diger
37  Klinisyen ve hasta ile uygun iletisim kurma konusunda kendimi donaniml hissediyorum. 44 48
38 Gereginde vakalar: hizlandirabilirim. 4,4 4,8
39 Tam farkliig: sorununu uygun bir sekilde ¢6zebilirim. 4 4,4
40  Internal/eksternal konsiiltasyon yapabilirim. 4,4 4,6
41  Sunum becerilerime giiveniyorum. 4,6 4,4
42 Egitimim siiresince en az iki ulusal/ uluslararasi patoloji toplantisina katildim. 4 5
43 Butoplantilarda en az 1 poster/s6zel sunum gergeklestirdim. 4,2 48
44  Egitimim siiresince en az 1 tanesi ingilizce olmak tizere 3 yayin hazirladim 4 4,6
45  Patoloji egitimimi bu kurumda aldigim (/almakta oldugum) igin kendimi sansli hissediyorum. 4,8 5
* Soru bazinda yapilan karsilastirmada 29. ve 30. sorularda arastirma gorevlisi uzman skorlari arasida anlaml bir fark saptanmstir (p<0,05).
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edilen ortalama skorlar yeterlik sinir1 kabul ettigimiz
4 degerinin altindayd: (Tablo I ve II). Molekiler tani-
sitogenetik ve laboratuvar yonetimi konularinda aragtirma
gorevlileri ve uzmanlarin ortalama skorlar1 4 degerinin
altinda izlenirken, sitopatolojide bu oran uzmanlar
i¢in ortalama 4,2+0,4 degerine ulagsmaktaydi. Ek olarak
aragtirma gorevlileri ve uzman skorlari arasinda yapilan
kargilastirmada istatistiksel olarak anlamli tek sonug
sitopatoloji konusunda elde edildi (p= 0,008). Elde edilen
ortalama asistan skorlar1 genellikle uzmanlara gore daha
disiik olmakla birlikte, sorgulanan 8 baslikta arastirma
gorevlileri ve uzmanlar arasinda istatistiksel bir fark
saptanmadi (Tablo II). Tek tek sorular bazinda yapilan kar-
silastirmada istatistiksel olarak anlamli fark (p>0,05) elde
edilen 29 ve 30. sorular sitopatoloji alanini ilgilendirmek-
teydi (Tablo I). Soru bazinda da gruplar arasinda bu iki soru
diginda anlamli bir fark saptanmadi.

Tablo II: Patoloji egitiminde yeterlik degerlendirme anketi
sonuglari ve karsilastirmasi

Ortalama+SD L.
p degeri
Sorgulanan bagsliklar Ortanca

Asistan | Uzman | Genel
4.2+0.5 | 4.3+04 | 4.3+0.4

Temel konular 43 44 44 0.841
. 4.5%0.5 | 4.8+0.7 | 4.7+0.4

Gross inceleme 46 48 47 0.151
. o 3.9+0.8 | 4.8+0.2 | 4.4+0.7

Mikroskopik inceleme 35 s 46 0.095
; . . 4.4+0.5 | 4.7+0.2 | 4.6+0.4

Intraoperatif konsiiltasyon 46 47 47 0.222
. 3.9+0.7 | 4.3+04 | 4.1+0.6

Otopsi 38 43 41 0.310
. . 2.2+0.8 | 42+04 | 3.2%1.2

Sitopatoloji 23 43 33 0.008

+ + +
Molekiiler tani ve sitogenetik 3:9+0.7 ) 3.6x0.9 | 3.8+08 0.548
4 3 3.8

e 33+1.1 | 3.2+1.1 | 3.2%+1.0

Laboratuvar yonetimi 35 13 34 1.000
i 4.3+0.7 | 4.7+£0.3 | 4.5+0.6

Diger 44 48 47 0.690

TARTISMA

Gilinlimiizde Tip Egitimi glindemine damgasini vuran
kavram yeterlige dayali egitim yaklasgimidir. Yeterlige
dayali egitim (‘competency-based training”), bilgi, beceri,
degerler ve davramis bic¢imlerinde yetenekli ve yeterli
olan hekimler yetistirmeyi giivence altina alan bir egitim
yaklagimidir. Yaparak ogrenmeye (“learning by doing”)
dayanan bu yaklasimda tam 6grenme (“mastery learning”)
benimsenmektedir (5). YDE'in pek ¢ok yararindan belki
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de en onemlisi tiim 6grenci veya arastirma gorevlilerinin,
egitim siireci sonunda kabul edilebilir performans
diizeyine ulagmalarini saglamasi ve 6grenim hedeflerine
ulagsmada egitilenler ve 6gretim iyelerinin sorumlulugu
paylagmalaridir. Olgiilebilir ve tekrarlanabilir olma 6zelligi
ile YDE, programlarin diizenli gézden gegirilmesine olanak
vermektedir (5).

Anabilim Dalimizda 2002 yilindan bu yana siirdiiriilen
yeterlige dayali uzmanlik egitimini irdelemeyi amaglayan bu
caligmada, dort yillik patoloji uzmanlik egitim programinda
yeterlik kazandirmak hedeflenen alt bagliklara yonelik
ifadelerden olugan anket uzman ve aragtirma gorevlilerine
uygulanmigtir. Ankette katilimcilara yoneltilen bilgi,
beceri ve tutumu irdeleyen sorular ile bireylerin mesleki
konularda kendilerini ne kadar yeterli hissetikleri ve
kendilerine ne kadar giivendikleri 6grenilmeye ¢aligilmustir.
Her ne kadar bireylerin kendilerini degerlendirmeleri
oznel bir durum olsa da bir laboratuvar: yonetirken ve tani
koyarken patologun kendini ne kadar donanimli hissettigi,
aldig1 egitiminin bagarisinin gostergesidir ve bu konudaki
subjektivite kaginilmazdir.

Katihmcilarin ~ sorulara  verdikleri yamitlarin  genel
ortalamasinin hedeflenen degerin (4.06+0.45, ortanca
4.17) tizerinde olmas, bize genel olarak programin basarili
oldugunu diisiindiirmektedir. Beklendigi iizere arastirma
gorevlilerinin 4,0+0.5 olan genel ortalamasi, uzmanlara
(4,4+0.24) oranla disik olmakla birlikte, istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik géstermemektedir. Elde edilen
ortalama arastirma gorevlisi skorlarinin uzmanlara gore
daha disitk olmasi, egitim siirecinin devam etmekte
olmasina ve ankete katilan asistanlarin egitimlerinin farkli
asamalarinda olmalarina baglanmistir. Anket uygulanan
grup dar olmakla birlikte Sekil-1de gosterilen dagilim
aragtirma gorevlilerinin heterojen, uzmanlarin ise daha
homojen bir grup oldugunu dogrulamaktadir.

Soru bazindaki skorlara bakildiginda genel olarak disiik
skor elde edilen 4, 15, 22, 27 ve 28 numarali sorularin
yorumlama becerisine yonelik sorular olduklari dikkat
cekmektedir. Bu sonuglar da patoloji uygulamasinda
deneyimin O6nemini vurgulamaktadir. Dort yil gibi
kisa bir siirede temel bilgi ve beceriler ile donattigimiz
arastirma gorevlilerinin uzmanlik siireglerinde de mesleki
egitimlerini stirdiirmeleri, bilgilerini giincellemeleri ve
tanisal becerilerini gelistirmeleri gerekmektedir. Kass ve ark.
(10), 247 yeni uzman ve 559 patoloji isvereninin katilimryla
patoloji egitimi lizerine yaptiklar1 ¢aligmada, isverenlerin
biiyiik bir kismi yeni ¢alisanlarindan memnun iken yaklagik
tigte biri kritik bir kag alanda yeni patoloji uzmanlarinin
yetersizliginden yakinmaktadir. Belirtilen kritik alanlar
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laboratuvar yonetimi ve ayiric1 taniya uygun 6zel boyalarin
istenmesi olarak belirtilmektedir (10). Yine ayni ¢aligmada
yeni uzmanlarin ancak %74’ patolog olarak yeteneklerine
tam giiven duymaktadirlar ve tipki igverenler gibi onlar da
laboratuvar yonetimi konusundaki giivensizliklerini dile
getirmektedirler (10).

Anketimizdeki “Basta hematopatoloji olmak tizere bu
tekniklerin neoplastik hastaliklar ve enfeksiyon hastaliklari
tanisindaki yeri hakkinda bilgi sahibiyim” ve “PCR, rPCR,
FISH vd leri hakkinda genel bilgi sahibiyim” sorularindan
(31 ve 32 numarali) olusan molekiiler tani ve sitogenetik
konusunda gerek uzman katilimcilar, gerekse arastirma
gorevlileri kendilerini bekledigimiz diizeyin altinda
yeterli hissettiklerini belirtmislerdir. Yanitlarin ortalama
degeri uzmanlar icin 3,6£0,9 ve arastirma gorevlileri i¢in
3,940,7dir. Arastirma gorevlilerinin goreceli yiiksek skor
elde ettigi iki konu baglhigindan birinin molekiiler tani
ve sitogenetik olmasi ilgi ¢ekicidir. Bu durumun nedeni
uzmanlarimizin egitimlerini aldiklar1 siiregte anabilim
dalimizda molekiiler tani-sitogenetik laboratuvarlarinin
bulunmamas: ve bu konulara yonelik derslerin programda
yer almasina karsin, uygulama olanag bulamamis
olmalaridir. Oysa kurumumuzda 2006'nin ikinci yarisinda
faaliyete gecen FISH laboratuvari ve 2007nin ikinci
yarisinda faaliyete gecen molekiiler tani laboratuvari,
ders programini destekleyen uygulamalar ile egitimin
pekismesini saglamaktadir. Boylelikle egitimleri halen
devam etmekte olan asistanlarin molekiiler tani ve
sitogenetik alaninda kendilerini daha vyeterli hissettigi
goriilmektedir. Subjektiflikle itham edilen patolojinin
gelecege yonelik cikis yollarindan birinin de, hastaliklarin
biyolojik temelini olusturan degisikliklere genomik ve
proteomik diizeyde hakim olmasi ve ¢esitli molekiiler
teknikleri uygulayabiliyor olmasinda yatmaktadir (11). Bu
nedenle giiniimiiz patoloji egitiminde kesinlikle molekiiler
tani ve sitogenetik konularina énem verilmelidir.

Katilimcilara  anketimizin  laboratuvar  yOnetimine
iliskin bolimiinde, kodlama ve {icretlendirme, yasal
yukimliliikler, kalite kontrol siiregleri ve kar zarar
iliskisi konularindaki bilgilerini yoklayan 33-36 numaral
sorularin yani sira konu ile iliskili 5-6 ve 30 numarali
sorular yonlendirilmistir. Laboratuvar yonetimine iligkin
gerek aragtirma gorevlilerinin ortalamas: (3,3+1.1, ortanca
3,5), gerekse uzmanlarin ortalamasi (3,2+1,1, ortanca 3,3)
tarafimizdan hedeflenen 4 rakaminin altinda bulunmustur.
Bu veri, biz egitimcilere egitim planlamasinda laboratuvar
yonetimi konusunda eksiklerimiz oldugu gercegini
gostermektedir. Oysa egitim programimizda “Yeni Tiirk
Ceza Yasasi ve hekimlik yoniindeki uygulamalarr”, “Olim
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olgularnin  medikolegal degerlendirilmesi’, “Patoloji
ve etik” gibi bagliklar1 olan bir dizi konferans ile yasal ve
etik yiikiimliilliklerimiz konusu islenmeye c¢alistimistir.
Kalite kontrol siirecleri ve kar zarar iliskisi konularinda
da “Cerrahi patolojide kalite kontrol uygulamalar::
disardan bir perspektif” gibi konferanslar yoluyla egitim
planlanmustir. Usubiitiin ve ark. (12), “Patolojide bir kalite
gelistirme programi deneyimi” adli makalede bir kismini
bizlerle paylagtiklari, Universite hastanemizin 2008 yilinda
tamamladigr JCI akreditasyon siirecine Anabilim Dali
calisanlar1 olarak aktif katilim saglanmustir. Siirece aktif
katilm da patoloji egitimimizin bir pargasi olarak kabul
edilmesine karsin egitim programimizin bu alanda yetersiz
oldugu anket sonuglar: ile goriilmektedir. A¢ik séylemek
gerekirse laboratuvar yonetimi, toplam kalite yonetimi gibi
konular biz egitimcilerin de giindemine yeni yeni girmekte
olan bagliklar olup, egitim programlarinda yeterli icerige
ulasamamaktadir. Bunun nedenlerinden biri, toplam kalite
yonetiminin kabulii ve gerekliliginin sorgulanmast ise, bir
digeri de biz egitimcilerin de yapilandirilmis bir egitime
sahip olmamamizdir diye diisinmekteyiz. Benzer bir bulgu
Kassveark., genis capliaragtirmasinda da vurgulanmaktadir
(10). Gelecekte kalitenin giivencesi olacak bu konuya yeterli
6zenin gosterilmesi gerektigi kanisindayiz.

“Sitopatoloji spesimenlerinin yorumu, tani ve ayirici tanis,
izlem onerileri konusunda kendimi yeterli hissediyorum”
(28. soru), “Radyolojide uygulanan [IAB’lerinde yeterlik
degerlendirmesi yapabilirim” (29. soru), “Sitopatolojide
kalite kontrol siiregleri hakkinda bilgi sahibiyim” (30. soru)
sorularindan olusan sitopatolojide yeterlik sorgulamasinda
elde edilen asistan skoru ortalamasi 2,2+0,8 olup,
uzmanlarin 4,240,4 olan ortalamasina gore diisiiktiir ve
istatistiksel olarak anlamli olan tek sonuctur (p= 0,008).
Tek tek sorular bazinda yapilan karsilastirmada da asistan
ve uzmanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
(p>0,05) 29. ve 30. sorularda elde edilmistir. Bu durumun
nedeni sitopatoloji egitiminin jinekolojik sitoloji ve jineko-
disi sitoloji olmak {izere iki ana boliim halinde, her yil birer
aydan toplam dort aylik bir siire olarak yatay programda
yer almasidir. Sitopatoloji egitimini tamamlamamis olan ve
egitiminin baslarinda olan arastirma gorevlileri kendilerini
sitopatoloji konusunda yeterli hissetmemektedirler. Oysa
bu stireci tamamlayarak uzman olmus eski 6grencilerimiz
hedeflenen  diizeye ulastiklarin1  belirtmektedirler.
Sitopatoloji egitiminin siiresine yonelik farkli gortisler
bulunmakla birlikte en az ii¢ aylik bir egitimin uygun olacag1
Oneriler arasindadir (6). Anabilim Dalimizda 6nceleri blok
2 ay olarak uygulanmakta olan sitopatoloji rotasyonu 2002
yilindan itibaren asistan sayisinin el verdigi olgiide yillara
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dagitilarak, en az g ay, ideal dort ay olarak gergeklestiril-
mektedir. Bu uygulamanin yararlar1 konusunda arastirma
gorevlileri kadar bu egitimi veren Ogretim iyeleri de
hemfikirdirler.

Sonug olarak yeterlige dayali egitim yaklagimi egitilen/
ogrenci temelli ve yaparak 6grenmeye dayali bir siire¢ olup,
slireci tamamlayanlarin asgari donanimla mezun olmasini
saglamaktadir. Ancak modern tip uygulamalarinda
anatomik patolojinin degisen yerini/roliinii ve yitirmekte
oldugu eski itibarim1 goéz oniinde bulundurarak asistan
egitim  programlarinin  iceriklerinin  gelistirilmesi
gerekmektedir. Saglam temel patoloji ve kalite gelistirme
temelli laboratuvar yonetimi bilgisine ek olarak, egitim
programlarimizda, genomik ve proteomik diizeyde klinigin
gereksinimlerine yanit verebilecek ve radyolojik-patolojik
korelasyonu kurabilecek patologlar yetistirmeye yonelik
diizenlemeler yapmaliy1z.
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